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'.' RESUME.

L'exploitation de fiches de péche quotidiennes collectées sur une pé-
cherie littorale de Homard Homarus gammarus de Bretagne a permis de mettre en
évidence une variabilité du recrutement au cours des trois annes 1973 - 1974 et
1975. L'année 1975 apparait comme une année exceptionnelle pour 1'ensemble du
littoral breton. Année durant laquelle 1'abondance apparente des recrues est dou-
ble de 1'abondance moyenne calculée sur les deux années 1973 et 1974, Le calcul
des prises de la flottille en nombre par groupes de tailles commerciales, permet
d'estimer le nombre de recrues devant &tre produites par l'action de 1'écloserie

qui ne produit actuellement que des homards juvéniles de stades IV et V.

"’ SUMMARY.

Through the log-books of fishermen an estimation of the annual varia-
bility of the recruitment in a coastal lobster fishery has been realised for the
fishing seasons 1973 - 1974 ~ 1975. For this feature the year 1975 appears as an
exceptional lobster season for the whole fishery, considering the apparent abun-
dance of the recruits. The sharing out of the catches in commercial size-groups
for this small fishery allows to estimate the miniﬁal number of surplus-recruits

to be produced by the lobster hatchery operating in this area.

(1) Contribution n° du Département Scientifique du Centre Océanologique de

Bretagne.
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INTRODUCTION.

Les actions, en vue de l'aménagement, la conservation et la gestion
des stocks de homard sont menes en France selon deux directions : la cré@ation
de cantonnements ou sanctuaires oli des femeclles sont immergées, et plus récem—
ment la production massive en écloserie de homards juvéniles destinés 3 €tre im-
mergés sur les zones de péche aux stades IV et V. Il s'agit donc dans les deux
cas d'une tentative d'intervention de 1'homme dans la relation stock-recrutement
soit au niveau du stock en augmentant la fécondité potentielle du stock de géni-
teurs, soit au niveau du recrutement en modifiant 1'effectif de juvéniles (sta-

des IV et V) présents dans le milieu.

Afin de tenter d'apprécier 1'incidence &ventuelle des immersions de
jeunes sur les captures de la pécherie 3 long terme, il est nécessaire de connai-
tre la variabilité annuelle du nombre de jeunes recrues naturelles sur la p&che-
rie ol les immersions de juvéniles sont pratiquées. En 1973, dés le début des im~
mersions dans la zone du littoral sud de Bretagne (QUIBERON, BELLE-ISLE, HOUAT et
HOEDIC), un systéme d'enquétes par fiches de péche était mis en place afin de re-
cueillir les données sur les captures et l'effort de péche. Cette enquite a été
poursuivie de fagon satisfaisante pendant trois années (1973 & 1975) et a permis
de constater une variabilité trés nette du nombre de jeunes recrues dans cette

pécherie littorale du sud de la Bretagne d'une année d 1'autre.
COLLECTE ET TRAITEMENT DES DONNEES.

2.1. Fiches de péche.

Définie en collaboration entre les pécheurs et 1'analyste, la fiche
de péche quotidienne recueille les données des captures ventilées selon quatre
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groupes de taille commerciaux : "rejetés" (inférieurs a la taille légale minimale
de capture de longueur totale 23 cm et de poids inférieur 3 300 g), "portions"”
(P) (de 300 a 600 g), "gros" (G) (de 600 & 2000 g) et "trés gros" (TG) (plus de
2000 g). Simultanément la fiche de pé@che indique 1'effort de p&che développé en
nombre de casiers, nombre de filiéres et temps d'immersion. D'autres renseigne-
ments portant sur la répartition en profondeur des captures (0-10, 10-30, plus

de 30 m) ne sont pas considérés dans cette &tude.

Effectif de la flottille et nombre de fiches de péche récoltées.

La flottille concerné&e comporte environ une vingtaine de bateaux ca-

seyeurs (20 3@ 24 selon les années et les mois). En raison de la classique réti-
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cence des pécheurs i communiquer leurs résultats de ﬁ@ché,_&e 1973 (premidre an-
née de l'enquéte) a 1975 le nombre de fiches de péche quotidiennes collectées a

diminué trés nettement :

ANNEE 1973 1974 1975
Nb de béteaux 15 10 8
concernés

Nb de fiches | 315 954 447
de péche

Fort heureusement cette diminution va dans le sens d'une sé&lection
des informateurs les plus motivés par cette enquite et dont les remseignements

sont les plus crédibles.

2.2. Calcul d'un indice moyen de rendement.

Une analyse préalable des renseignements collectés sur les fiches de
péche, montre que le temps d'immersion des casiers est constant et de 1l'ordre de
24 heures. Il est donc possible de calculer le rendement journalier par groupe
de taille et pour une unité d'effort donnée. L'unité d'effort choisie est la cen-
taine de casiers qui correspond i un indice de rendement fréquemment utilisé par

les pécheurs : capture/100 casiers/jour.

Les captures étant déclar@es par groupes de taille (graupe de com-
ééfcléiiéaﬁion), il est donc possible d'obtenir un indice de rendement journalier
pour chaque groupe. De fagon évidente, et en raison meéme de la sélectivité de
1l'engin de péche (écartement des lattes de casiers) le groupe des jeunes "reje-
tés" est numériquement sous-représenté. D'autre part, les &chelles de variation
des poids entre le groupe des '"gros" et des "trés gros' se recouvrent partielle-
ment, ce qui rend plus imprécis la répartition des individus entre ces deux grou-
pes de tailles. De plus, le groupe des tr&s gros est &galcment trés peu repré-
sent@ numériquement en raison du taux d'exploitation &levé de ce stock. Finalement
un seul groupe de taille paralt défini de fagon satisfaisante pour les besoins
de 1'&tude : celui des "portions" en raison de l'existence d'une borne inférieu-
re (taille minimale légale) parfaitement définie et d'une contrainte nette du
marché pour la borne supérieure. En raison de 1'étalement de la période de 1ibé-
ration des larves sur deux 3 trois mois, du taux de croissance lent de l'espéce,
et 1'3ge au recrutement &levé (environ 4 années), il est impossible d'assimiler
le groupe de taille des '"portions" exclusivement 3 un groupe d'dge parfaitement

défini de type génération annuclle ou cohorte. Cependant, les homards mous (ve-
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nant de muer) sont rares dans les captures ; la période de mue se situe en moyen~-
ne en fin d'&té. Selon les obscrvations de GIBSON (1967, 1969), HEPPER (1967),
THOMAS (1958), CONAN et GUNDERSEN (1976), les animaux de cette famille ("portions"j
ne muent qu'une fois par an, et leur accroissement &ventucl par mue ne leur per-
met pas de passer, au cours d'une saison de péche, du groupe des "portions" au

groupe des “gros".

Ceci permet donc d'affirmer que si le groupe des "portions" n'est pas
composé exclusivement par les recrues, celgroupe de taille commerciale comprend
toutes les recrues de la pGcherie pour 1'année considér@e, et que celles-ci en
constituent la trés forte majorité auxquelles s'ajoutent qﬁeiques individus ayant
été recrutds 1'année précédente. Les fluctuations d'abondance de ce éfoupe de tail-
le au cours de la saison ct entre les différentcs années marqueront don¢ les ten-

dances ou l'aspect aléatoire des variations du recrutement sur ce stock.

2.3. Sélection et transformation des données.

Homogénéisation de la flottille.

Ayant choisi comme indice de rendcment la CPUE/groupe de taille/1C0
casiers/jour, il reste 3 tenter de rapprocher cet indice de rendement d'un indice
d'abondance du groupe de taille considéré en pratiquant unc certaine sélection et
transformation des données. L'intér&t de cet enscmble de données provient de son
cffectif, de la localisation de la collecte sur une zone géographique trés res-
treinte et du nombre suffisant d'informateurs (8 i 15 bateaux). Il s'agit donc,
par le biais d'une sélection objective, d'extraire une information ‘'moyenne” re-
préééntative de la pécheric, d'oli la nécessité de rechercher au sein des données
celles qui s'écartent trés nettement de la moyenne et dont l'originalité& peut pro-
venir d'un comportement atypique de 1l'action de péche ou de la nature erronée des
renseignements fournis. Nous avons donc cherché 3 homogénéiser notre flottille en

excluant les informateurs douteux ou dont la série est trop incompléte.

Afin d'homogénéiser la flottille, nous avons eu recours i 1'analyse
multivariable, considérant selon la terminologie de BLANC et al. (1976) chaque
informateur (bateau) comme une variable et chaque CPUE/portions/100 casiers/jour
comme observation, du début & la fin de la saison de p@che. Recherchant ici la
structure de cet ensemble de données et 1'hétérogénéité entre variables au scin de
la flottille, nous avons donc appliqué unec transformation logarithmique (Log (x+1))
aux indices journaliers afin de réduire 1l'effet de changement d'abondance au cours
de la saison. Nous avons appliqué différentes analyses : analyse de correspondance
simple sans option particuliére, puis analyse en ecffectuant un centrage des varia~

bles afin de mieux mettre en &vidence les originalités de certains bateaux.



Résultats de 1l'analyse multivariable.

A titre d'illustration de la méthode, nous avons extrait queclques ré-
sultats issus de l'analyse de correspondance simple pour la saison de pé&che 1975.
La projection des observations (prises journaliéres) (Fig. la, 1b) et des varia-
bles (bateaux) (Fig. lc et 1d) selon les trois premiers axes déterminants permet
de reconnaitre, d titre d'exemple pour 1'année 1975, une incontestable origina-
1ité de comportement pour certains informatcurs. Le rapprochement, par projcction
simultanée des variables et des observations, permet de déterminer aisément la
nature des trois premicrs axes. L'axe 1 (x) décrit 1'é@volution temporclle des
captures de homards porticns, au cours de la saison de péche de juin d septembre
1975, et démontre graphiquement une &volution cyclique avec retour 3 la situa-
tion initiale en fin dc saison. La disponibilit&@ des homards par rapport d l'en-
gin de péche croissant avec la saison de mai & aolit, cet axe temporel est &galc-—
ment 1l'axe de la plus grande abondance saisonniére. Ainsi les bateaux n'opérant
que durant les mois de 1la saison de péche les plus favorables (juillet et aoiit)
se placeront 3 droitc sur ce premier axe ; c'est typiquement le cas du bateau DM
qui n'exerce sa p&che en 1975 qu'a partir du premier juillet, et qui, de plus,
réalise i méme époque de meilleures péches que les autres navires. Cette carac-
téristique tend 3 accuser son déplacement sur la droite de 1'axe, sans que son
comportement soit pour autant atypique. Il doit donc &tre conservé dans 1'ensem-

ble des bateaux représentatifs de la flottille.

A 1'opposé, sur cet axe 1 premier axe déterminant, et qui marque 1'é-
volution temporelle et de rendement, se situe typiquement le bateau ME qui ne pé-
che en 1975 que durant un mois et demi en début de saison du 15 juin 3 la fin de
juillet. Il ne peut donc durant cette période réaliser d'excellents rendements,
et se cantonnera donc 3 1'extrémité gauche du premier axe. Il est néanmoins re-
présentatif des phénoméncs en début de saison et doit donc &tre conservé dans le

groupe des bateaux typiques.

Les deux axes suivants dans 1'ordre d'importance dé8croissante de la
variance liée sont les axes 2 et 3 (axe des y pour les figures la, b, c, d) ex-

priment 1'originalité et méme le caractdre atypique de certains bateaux. En 1975,

-particulié@rement, le caseyeur PO ne fournit que 18 fiches de péche sur 1'ensem-

ble de la saison dont certaines de qualité@ douteuse. Il en est de m@me du bateau
RC ayant donné 26 fiches seulement dont 1'une (15e¢ jour de pd@che, observation 15)
complétement aberrante et trés probablement fausse. Enfin, le bateau HP se sin-

gularise également par un cnsemble de rendements journaliers établis sur deux se-
maines en fin de saison, dont les résultats sont complétement différents du reste

de la flottille, mais cependant proches de ceux déclaré@s par DM. A titre de pré-
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caution, et aux fiﬁs d'homogénéisation de la flottille, ces 3 informateurs PO, RC
et HP sont écartds et leurs prises non considérées dans 1'ensemble flottille ho-
mogéne. Il faut remarquer toutefois que 1'isolement d'un informateur sur un axe,

et un axe sculement, ne suffit pas 3 le considérer comme atypique, et 3 1'éliminer.
Ainsi, les raisons de la singuiarisation du bateau AA sur 1'axe 3 s'expliquent
simplement par le fait qu'il s'agit d'un navire exergant sa p@che tout au long de
la saison, soit avant (observations 1 & 7) et aprés 00 3 98) (Fig. la et.1b) les
autres caseyeurs. Il bénéficie ainsi d'une certaine originalité par rapport & 1l'en-
semble de la flottille sans pour autant que ses renseignements ne soient entachés

de doute.

Analysée ainsi par péche quotidiennc et pour chaque informatecur, la
flottille peut &tre homogéndisée pour chaque saison de péche (1973-1974-}975).
Ainsi, 3 titre diexemplc et pour la saison de ﬁéche 1975, la flottille homwogéne
regroupera les 6 bateaux (AV, LH, AA, H, ME, DM), dont les priées quotidiennes

seront considérées comme représentatives.

Prise moyenne journalidre de la flottille et indice d'abondance par groupe dc

taille.

A 1'issue de cette homogén@isation, il est donc possible de calculer
le rendement moyen journalier des captures de homards "portions" pour 100 casiers
(= CPUE "P"/100 casiers/jour) pour la flottille, et pour chaque saison de p@che
(73-74-75) . Cependant, cet indice journalier de rendement dé la p@che demeure.en~
core trés ponctuel et notoirement soumis 3 1'influence de la météorologic, du
rythme des marées et de la répartition des jours de travail ou de congé au cours
de la semaine. Cette série temporelle 3 base journaliére‘doit donc étre lissée en

réalisant la moyennc des rendements journaliers sur 3 jours consécutifs.

Indice d'abondance par groupe de taille.

Une fois la flottille homogéne définic, le méme procédé de calcul de
la prise moyenne journali&re pour 100 casiers, conduisant 3 un indice d'abondance
moyen journalier, peut €tre calcul@ pour les trois groupes de taille (portions,

gros et trés gros) et pour chaque année du début & la fin de saison (Fig. 2a,b, c).
III. RESULTATS.

Evolution journalidre, saisonnire et annuelle des rendements de péche par groupe
de taille.
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La premi&re constatation que 1'on peut faire est la bonne répartition
des captures selon les trois groupes dec taille commerciaux utilisé&s : "'portions™

trés nettement plus abondants que les ''gros"

et "trés gros" extr@mement rares
sur cette pécherie anciennc et fortement exploitée. On remarque &galement le dé-
veloppement saisonnier de cette pécherie, variable d'une année 3 l'autre, notam-
‘ment en ce qui concerne le début de la saison de péche trés précoce en 1974 par
rapport aux deux autres années.
Un des phénoméncs intéressants est la nette tendance des rendements

sur "portions" a réjoindre les rendements sur les ''gros'". Cette tendance traduit
partiellement le taux d'exploitation &levé de ce groupe des recrues commerciale-

-

ment trés prisé.

La seconde observation porte sur 1l'apparcnte h&térogénéité des phéno-
ménes d'une annde i 1'autre et tout particuli@rement 1l'originalité de 1'année
1975 pour laquelle 1'abondance apparente des portions (estimée par les rendements
moyens journaliers) est deux fois plus élevée que la moyenne des années 1973 et
1974. Cette caractéristique de 1'année 1975, année de grande abondance des ''por-
tions' apparait nettement par comparaison aux deux années précédentes (Fig. 3.1,
3.2).

Selon les estimations généralement admises de taux.de croissance---
du homard en Mer Celtique (GIBSON, 1967) ct lMer de Norvége (CONAN and GUNDERSEN,
1976) les recrues (portions) mesurant 23 3 25 cm doivent &tre dgés de 4 ams. Ain-
si 1'abondance inhabituelle de jeunes homards en 1975 pourrait &tre due 3 1l'exis~
tence de conditions climatologiques exceptionnellement favorables 3 la survie des

larves et juvéniles de homards au cours de 1'été 1971,

Afin de s'assurer du caract@re général de cette situation en 1975, les
observations suivies de traitements identiques ont &t& conduites sur d'autres pé-
cheries sur le littoral breton. A titre d'exemple, la p@cherie de la pointe oucst
de Bretagne, bas&e sur le port du Conquet, présente sensiblement les m@mes carac-—

téristiques pour cette année 1975 (Fig. 4).

Enfin, unc enquéte plus largement &tendue & 1l'ensemble du littoral
armoricain jusqu'aux Iles de Chaucey démontre que cette saison 1975 fut excep-
tionnellement marquée par 1'abondance des jcunes homards, et que seule au cours

des années précédentes l'année 1962 présentait les mémes caractéristiques.



Captures globaies en nombre par groupes de taille,

Les résultats acquis préc@demment sur l'évolution journaliére des ren-
dements par groupe de taille, se retrouvent tgalement dans 1'analyse des captures
en nombre par la flottille (tableau I). Bien quiil ne s'agissc 13 que d'une frac-
tion des captures do l'ensemble de la flottille, ces chiffres sont néanmoins re-
présentatifs de 1'évolution mensuclle et annuelle des prises. On constate que sur
1'ensemble de la saison (5 & 6 mois) le rapport des prises portions/gros est de
2.08 pour 1973, 1.50 pour 1974 ct 4,04 pour -1975. Ceci confirme bien la variation
del a 2 &noncée précédemment pour 1'abondance apparente des portions de 1973/1974

1975.

Application aux essais de repeuplement par irmersion de juvéniles.

Compte-tenu de la "couverture" de la pécherie par notre systéme d'en-
quéte, on peut estimer les captures totales en nombre de la flottiile d'Houat a
un minimum de 10 000 homards de taille commerciale tout au long de la saison. Se~

lon les années le pourcentage de "portions" varie de 60 % (1974), 67 7 (1973) i

80 % (1975). La variabilité annuelle du recrutement (traduite en termes dc captures

totales ou;dc . rendement. par groupe de taille) apparalt telle qu'en 1975 les ro-
crues (portions) étaxenc 2 fois plus abondantes qu'en 1974 pour les mois les plus
significatifs : soit.juillet. et aoiit. Ccs'resultats-perme;tentiderf1ger un seuil
ninimm d'efficacité d'une &closerie destinée a alimenter,une flottille de cet,
effectif, soit simplement une.vingtaine de cascycurs péchant‘égalémcpt le.crabe.
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- Approche_statistique_au niveau des_capturcs de "portioms' :

"¢ 5 'Nous avons considéré@ toutes les- captures de homards-‘"portions" (P)
réalisées au cours de la saison et rapporté ces captures P 3‘une capture totale
théorique de'10 000 individus afin d'obtenir une“ série comparable':™ " -

v
P

. ANNEE | L18T3 ) 1A ) 1975
© 7| Portions déclardes 5 520 4 436 5 361
‘Captures totales commeréiales| =~ ‘o f P ot oo sy '
.| +déclarées: L N 8 224 . | 7 431 ) .6.712.
‘it L X nombre portions pour 10 000 |6 712 -*| 670507 | 7 987

¥m = 6818 s?=0.97.10°%, 5= 985

1.




Dans un premier temps, comme une approche trés approximative, nous
considérerons que la variance calcul&e 3 partir de ces trois années d'observa-
tions est une estimation de la vaiiance.réelle. En fait, dans cette séric de 3
années, nous n'avons que deux années moyennes et une année exceptionnellement
bonne. ' )

La variance estimée est donc certainement inférieure & la variance
réelle, car il existe, outre le nombre restreint d'observations, des années ex-
ceptionnellement mauvaises au plan du nombre de recrues. Néanmoins, 3 partir de
cette simple série, et si 1l'on admet comme scuil de probabilité P = 0.05, on peut
calculer 1'écart minimal (en valeur absolue) entre les captures de "portions"
d'une année Y et la moyenne observée (73-75) Xm n8cessaire pour que cette année

soit significativement bonne et ainsi pergue par le pécheur, tel que :

|Y-Xm|>2.5/vn soit |X-Xm|>1 137

Actuellement, dans le taux d'exploitation (1 & 5 "tré&s gros" homards
de plus de 2 kg pour 1 000 “portions" de 300 a 600 g, cf. tableau I), ce stock
fournit naturellement et annuellement 3 la pé@cherie environ 10 000 individus.
Pour que l'action de 1'écloserie soit sinon efficace au moins sensible, il faut
que son incidence soit nettement plus marquée que les simples fluctuations natu-
relles. Il faut donc qu'elle parvienne d produire annuellement 3 3 5 000 indivi-
dus 3gés de 4 ans dont 3 000 seraient capturés la premidre année et les survi-
vants durant les 3 ou 4 années suivantes. Cette estimation de 3 & 5 000 homards
péchables 3 4 ans, pour les besoins d'une petite flottille d'environ 20 caseycurs
exercant durant 5 mois est une estimation minimale, compte-tenu du fait que la

variance du recrutement peut @tre sous-estimée et est considérde ici comme cons-

tante.

- Approche statistique au niveau des rendements :

o Il est difficile de bien saisir les captures totales d'une pé€cherie
et a fortiori celles réalis@es sur une zone géographique déterminée. C'est pour-
quoi, il peut préférable de raisonner sur les rendements de péche des deux mois
les plus représentatifs de 1'année de péche : juillet et aoilit. Nous avons donc
calculé les rendements moyens mensuels (CPUE/jours/100 casiers) et poursuivi la
caractérisation de la "série" en appliquant une transformation logarithmique aux

données.
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ANNEE JUILLET AOUT MOYENNE
‘| cPUE Log CPUE Log CPUE(Xi)  Log(Xi)
1973 | 3,31 1,198 2,32 0,845 2,82 1,037
1974 | 3,35 1,209 2,17 0,778 2,76 1,017
1975 | 5,76 1,751 3,15 1,149 . | 4,46 1,495
2

soit Log CPUE = 1,183 , s~ = 0,0730 , s = 0,270

Assimilant comme précédemment la variance estimée 3 la variance réel-
le, on peut avec un seuil de probablllte P = 0,05 calculer 1'écart minimal d (en
valeur absolue) necessaxre entre un rendement Log Y d'uné année et le rendement
moyen Log Xm de la série 1973- 75 nécessaire pour que ce rendement soit significa-

tivement exceptlonnel 3

|Log Xm - Log Y|> 2s/vn, soit d >0,310

ou en données réelles (CPUE/10Q casiers/jour) d = 1,36.

Il est plus aisé de raisonner sur les rendements journaliers : les
deux années classiques 1973 et 1974 ayant fourni pour cette petite pécherie et ce
stock des rendements journaliers moyens de 3,3 portions/100 casiers en juillet en
aolit, une amdlioration de tes rendements de 3,3 a4 5,5-6,0/100 casiers/jour doit

8tre atteinte pour &tre statistiquement (et &conomiquement) significative.
CONCLUSION.

En utilisant 4 travers les fiches de péche fournies par les pécheurs
eux-mémes, les captures de homards en nombre ventilées par groupes de tailles con-
merciales, il a été possible de mettre en évidence une variabilité@ annuelle du
recrutement pour la bréve période considérée 1973-1975. Le nombre de recrues sur
cette p&cherie peut varier de 1 4 2 d'une année 3 1'autre. L'année 1975 apparait
comme une année exceptionnelle i cet &gard pour l'essentiel du littoral breton.
Ainsi, pour la petite pécherie considérée mettant en oeuvre une vingtaine de ba-
teaux caseyeurs de fagon plus ou moins réguliére pendant 5 mois chaque année,
1'amplitude de variation naturelle du nombre de recrues capturées annuellement
peut &tre de 1'ordre de 2 000 individus. Cette variation annuelle du recrutement
permet de préciser les objectifs de production minimum que doit se fixer une é&clo-

-

serie de production de juvéniles de homards tout spécialement destinde 3 alimen-

-

ter ou a complémenter le recrutement naturel de cette pécherie.
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Année 1973

TABLEAU 1

d"HOUAT

:+ 12 bateaux sur 22 ; 1 315 fiches.

Mois
5

6
7
8
9

. Total

Jeunes
3
78
91
63
10

245

Portions
130

1 512

2 118

1 368
392

5 520

Gros
168
836
876
624
139

2 643

Annde 1974 : 15 bateaux sur 22 ; 964 fiches.

Mois
4.

5
6
7
8

Total

. ‘Année 1975

Jeunes
11
5
69
153
30

268

Portions
539

476

1 299

1 456
726

4 496

Gros
388
356
867
873
433

2 917

: 8 bateaux sur 22 ; 447 fiches.

Mois
6
7
8

9
10

Total

Jeunes
66
281
153
66
15

581

Portions
1 171
2 353
941
602
294

5 361

Gros
357
634
224

76
34

1 325

CAPTURES EN NOMBRE PAR GROUPES DE TAILLES POUR LA FLOTTILLE

Trés Gros
2
20
18
12
9

61

Trés Gros

0 W W W

—

18

Trés Gros

26

Total
303
2 448
3 103
2 067
550

8 469

Total
941
840

2 228

2 486

1 190

Total
1 603
3 279
1 322
746
343

7 293



LEGENDE

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.
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Fig.
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3.1,

3.2.

DES FIGURES.

Analyse des correspondances : projection des observations (pe€ches jour-

nalidres) selon les 2 premiers axes (Axes 1 et 2). Année 1975.

Projection des observations (p&ches journali&res) selon les premiers
axes (Axes 1 et 3). Année 1975.

Projection des variables (bateaux) selon les premiers axes (Axes ] et
2). Année 1975.

Projection des variables (bateaux) selon les premiers axes (Axes 1 et
3). Année 1975.

Evolution de la prise moyenne journali&re de homards pour 100 casiers
par la flottille d'Houat. P = portions, G = gros, TG = trés gros. An~
née 1973.

Evolution de la prise moyenne journaliére de homards pour 100 casiers
par la flottille d'Houat. F = portions, G = gros, TG = trés gros. An-
née 1974,

Evolution de la prise moyenne jogrnaliére de homards pour 100 casiers
par la flottille d'Houat. P = portions, G = gros, TG = trés gros. An-
née 1975,

Evolution journaliére au cours de la saison de la CPUE. Moyenne de la

flottille sur le groupe des recrues (portions). Années 1973-1974-1975,

Evolution journali&re au cours de la saison de la CPUE. Moyenne de la
flottille sur le groupe de taille des "gros" (0,6~2 kg). Années 1973~
1974-1975.

Evolution de la prise moyenne journalidre de homards pour 100 casiers
pour la flottille du Conquet. P = portions G = gros, TG = trés gros.
Ammée 1975.
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